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DAVACI                                : 
VEKİLİ   : 

DAVALI   : ÇEVRE, ŞEHİRCİLİK VE İKLİM DEĞİŞİKLİĞİ BAKANLIĞI 
   /ANKARA

VEKİLİ   : AV. TURGAY EMRE KESKİN
    -UETS[35756-96577-39570]

DAVANIN ÖZETİ : Edirne Çevre, Şehircilik ve İklim Değişikliği Bakanlığı, Edirne İl 
Müdürlüğü'nde Yapı Denetimi ve Yapı Malzemeleri Şube Müdürü olarak görev yapan davacı 
tarafından, aynı Kurumda Altyapı ve Kentsel Dönüşüm Hizmetleri Şube Müdürlüğü'ne 
atanmasına ilişkin 17.12.2021 tarih, 2486645 sayılı işlemin; görevde yükselme sınavı ile  müdür 
kadrosuna atandığı, işlemde kamu yararı gözetilmediği, takdir hakkının yerinde kullanılmadığı 
ileri sürülerek iptali istenilmektedir. 

SAVUNMANIN ÖZETİ   : İhtiyaç nedeniyle dava konusu işlemin tesis edildiği, davacının 
herhangi bir hak kaybına uğramadığı, davacının bazı fiillerinden dolayı soruşturma geçirdiği, 
davacının çalışma barışını bozduğu, işlemin hukuka uygun olduğu, davanın reddi gerektiği 
savunulmaktadır.

TÜRK  MİLLETİ  ADINA
Karar veren Edirne İdare Mahkemesi'nce dava dosyası incelenerek işin gereği görüşüldü:
Dava,  Edirne Çevre, Şehircilik ve İklim Değişikliği Bakanlığı, Edirne İl Müdürlüğü'nde 

Yapı Denetimi ve Yapı Malzemeleri Şube Müdürü olarak görev yapan davacı tarafından, aynı 
Kurumda Altyapı ve Kentsel Dönüşüm Hizmetleri Şube Müdürlüğü'ne atanmasına ilişkin 
17.12.2021 tarih, 2486645 sayılı işlemin iptali istemiyle açılmıştır.

657 sayılı Devlet Memurları Kanunu'nun “Yer Değiştirme Suretiyle Atanma” başlıklı 72. 
maddesinde: "Kurumlarda yer değiştirme suretiyle atanmalar; hizmetlerin gereklerine, 
özelliklerine, Türkiye'nin ekonomik, sosyal, kültürel ve ulaşım şartları yönünden benzerlik ve 
yakınlık gösteren iller gruplandırılarak tespit edilen bölgeler arasında adil ve dengeli bir sistem 
içinde yapılır.Yeniden veya yer değiştirme suretiyle yapılacak atamalarda; aile birimini 
muhafaza etmek bakımından kurumlar arasında gerekli koordinasyon sağlanarak memur olan 
diğer eşin de isteği halinde ataması, atamaya tabi tutulan memurun atandığı yere 74 ve 76 ncı 
maddelerde belirtilen esaslar çerçevesinde yapılır, " hükmü yer almaktadır.

 Devlet Memurlarının Yer Değiştirme Suretiyle Atanmalarına Dair Yönetmelik'in 
“Amaç” başlıklı 1. maddesinde:"Bu Yönetmelik; 657 sayılı Devlet Memurları Kanununun 2 
sayılı Kanun Hükmünde Kararname ile değişik 2 nci maddesi ve aynı Kanunun 2670 sayılı 
Kanunla değişik 72 nci maddesine dayanılarak, Devlet Memurlarının aynı kurum içinde yer 
değiştirme suretiyle atanmalarını sağlamak amacıyla düzenlenmiştir." hükmüne, "Yer 
Değiştirme Suretiyle Atanmalarda Göz Önünde Bulundurulacak Hususlar" başlıklı 9. 
maddesinde: "Yer değiştirme suretiyle atanmalar, Devlet Memurlarının dengeli bir şekilde 
dağılımını sağlamak için öğrenimi, uzmanlığı, iş tecrübesi, mesleki bilgisi gibi özellikleri ile boş 
kadro durumu göz önünde bulundurularak kurumlarınca hazırlanan bir plan dahilinde yapılır." 
kuralına yer verilmiştir.

Dava dosyasının incelenmesinden; davacının, Edirne Çevre, Şehircilik ve İklim 
Değişikliği Bakanlığı, Edirne İl Müdürlüğü'nde Yapı Denetimi ve Yapı Malzemeleri Şube 
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Müdürü olarak görev yaparken aynı Kurumda Altyapı ve Kentsel Dönüşüm Hizmetleri Şube 
Müdürlüğü'ne atanması üzerine bakılan davanın açıldığı anlaşılmaktadır. 

Uyuşmazlıkta, davacı hakkında 18.11.2021 tarih, 2244020 sayılı işlem ile İl Müdürü 
tarafından, davacının Altyapı ve Kentsel Dönüşüm Hizmetleri Şube Müdürlüğü'nde 
görevlendirilmesinin değerlendirilmesinin istenildiği, anılan yazıda herhangi bir gerekçeye yer 
verilmediği, 17.12.2021 tarihli dava konusu işlemle, davacının Altyapı ve Kentsel Dönüşüm 
Hizmetleri Şube Müdürlüğü'nde görevlendirilmesine karar verildiği, anılan işlemde de herhangi 
bir gerekçeye ve yasal düzenlemeye yer verilmediği, akabinde davacı hakkında 20.12.2021 
tarihinde başlatılan birinci soruşturma ile davacının aynı Kurum personeli O.B.G'nin bilirkişilik 
görevi yapmasına izin vermediği gerekçesi ile (Soruşturma sonucunda davacıya aylıktan kesme 
disiplin cezası verilmiş, davacının itirazı üzerinde anılan disiplin cezasının kaldırılmasına karar 
verilmiştir), ikinci soruşturmanın 29.12.2021 tarihinde amirine 'Sizi Allaha havale ediyorum, 
gerekli mercilere şikayetimi yapacağım' dediği için (Soruşturma halen devam etmektedir), 
üçüncü soruşturmanın ise başmüfettişin davacıyı Ankara'ya çağırması ve davacının çağrıya 
icabet etmesi sonrasında işe gitmediği gerekçesi ile başlatıldığı (Soruşturma halen devam 
etmektedir) görülmektedir. 

Bu durumda, davacının görevde yükselme sınavı sonrası Yapı Denetimi ve Yapı 
Malzemeleri Şube Müdürü olarak atandığı, davacının görev yerinin değiştirilmesine 
ilişkin  18.11.2021 ve 17.12.2021 tarihli (dava konusu işlem) işlemlerde ihtiyaç durumu ve 
yukarıda bahsi geçen soruşturma dosyaları da dahil olmak üzere somut bir gerekçeye yer 
verilmediği, bahsi geçen soruşturmaların, dava konusu işlem tesis olunduktan sonra 
başlatıldığı, dolayısıyla davacının kurum içi atanmasına ilişkin, dava konusu işlemin tesisi 
sırasında, davalı idarece somut ve kabul edilebilir bir gerekçe ortaya konulmadığından, 
davacının Edirne İl Müdürlüğü'nde Yapı Denetimi ve Yapı Malzemeleri Şube Müdürü 
olarak görev yaparken aynı Kurumda Altyapı ve Kentsel Dönüşüm Hizmetleri Şube 
Müdürlüğü'ne atanmasına ilişkin tesis olunan dava konusu işlemde usule ve hukuka 
uyarlık bulunmadığı sonucuna varılmıştır. 

Açıklanan nedenlerle; dava konusu işlemin iptaline, aşağıda dökümü yapılan 211,90 TL 
yargılama gideri ile Avukatlık Asgari Ücret Tarifesi uyarınca belirlenen 2.550,00 TL vekalet 
ücretinin davalı idareden alınarak davacıya verilmesine, artan posta ücretinin 6100 sayılı Hukuk 
Muhakemeleri Kanunu'nun 333.maddesi uyarınca karar kesinleştikten sonra davacıya iadesine, 
kararın tebliğinden itibaren 30 gün içerisinde İstanbul Bölge İdare Mahkemesi'ne istinaf yolu 
açık olmak üzere 16/06/2022 tarihinde oybirliğiyle  karar verildi.

Başkan
YÜKSEL ARSLAN

165654
e-imzalıdır 

Üye
SELİM ALBAYRAK

191746
 e-imzalıdır

Üye
TAYFUR SAMİ ATILGAN

167832
 e-imzalıdır

YARGILAMA GİDERLERİ :
Başvurma Harcı : 80,70 TL 
Karar Harcı : 80,70 TL 
Vekalet Harcı : 11,50 TL 
Posta Gideri : 39,00 TL 

TOPLAM : 211,90 TL 


